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GruBwort
Lothar Germer

Liebe Echinocereenfreunde,

unsere Herbsttagung, anladBlich der Osnabriicker Kakteen- und
Sukkulentenborse, war wieder sehr gut besucht. Mit dem Ta-
gungsraum konnte man nicht ganz zufrieden sein, aber die Stadt
weigert sich, uns einen anderen Raum zur Verfiigung zu stellen.
Wollen wir weiterhin auf der Borse tagen - sie findet im néchsten
Jahr wieder statt - dann gibt es keine Alternative. Andererseits
muR man aber sehen, daB wir den Tagungsraum kostenlos zur
Verfluigung gestellt bekommen haben, und der Besuch der Borse
unseren Teilnehmern zu jeder Zeit méglich war.

In Osnabriick wurde beschlossen, eine Samenverteilungsstelle
einzurichten. Herr Andreas Ohr hat sich bereit erklért, diese Ein-
richtung zu tGbernehmen.

AuRerdem wurde beschlossen, ein Sonderheft iber den Polyacan-
thus-Komplex herauszugeben.

Die Frihjahrstagung findet nicht, wie in Heft 2/93 angegeben, am
28. und 29. Mai 1994 in Postbauer-Heng statt, sondern am 14.
und 15. Mai 1994. Diese Anderung muRte erfolgen, da das Ta-
gungslokal zum erstgenannten Termin nicht zu haben war.

An dieser Stelle méchte ich zum Jahresausklang allen danken, die
aktiv in der Arbeitsgruppe mitgearbeitet haben. Besonders her-
ausheben mdchte ich Herrn Jiirgen Rutow als Redakteur, der
unser Mitteilungsblatt auf ein ansehnliches Niveau gebracht hat,
und Traute und J6érn Oldach, die es nach vielen Verhandlungen mit
der Bundespost erreichten, die Portokosten flir unseren Heftver-
sand so niedrig zu halten, dald eine Beitragserhéhung z.Z. ver-
mieden werden kann.

Mein Dank gilt auch Herrn Prof. Dr. Helmut Fiirsch fiir seine Aus-
fihrungen in Osnabriick tber den Artbegriff. ich hoffe, dal3 uns
Herr Prof. Dr. H. Firsch auch weiterhin beratend zur Seite stehen
wird, und unsere Arbeit dadurch eine andere Qualitdt erhélt!
Allen Echinocereenfreunden winsche ich ein frohes Weihnachts-
fest, einen guten Rutsch und alles Gute flr das neue Jahr 1994.

lhr W/‘/W Oldenburg, im Dezember 1993
{y
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Bemerkungen zum Artbegriff
Helmut Fiirsch

(Auszug aus einem Referat, vorgetragen beim Herbsttreffen der Arbeitsgruppe
Echinocereus am 25. 09.1993 in Osnabr(ick)

Leider ist es unméglich, den Begriff "Art" verbindlich zu definie-
ren, schon deshalb, weil bei der’'Neuentstehung von Arten lange
Zeit Zwischenstufen existieren miissen. Friher arbeitete man mit
einem morphologischen Artbegriff, der - entwickelt aus typologi-
schem Denken (Der Variabilitdt in der Welt liegt eine begrenzte
Anzahl ewiger und starrer Wesenheiten zugrunde) - zu einer unak-
zeptablen Subjektivierung flihrte, die mit Biologie nichts zu tun
hat. Er wurde deshalb durch das Populationsdenken abgeldst.

Ebenso wie der morphologische ist der genetische und der experi-
mentalgenetische Artbegriff fiir den Taxonomen kaum brauchbar.

Folgende Definition dlirfte praktikabel sein: Arten sind Fortpflan-
zungsgemeinschaften von Populationen, die von anderen Arten
unter natiirlichen Verhéltnissen genetisch isoliert sind. Sie sind an
bestimmten Merkmalen zu erkennen, werden aber nicht durch ihre
Merkmale definiert, sondern durch Vergleich mit anderen Arten
und die Anpassung an den Lebensraum. Innerhalb der Populatio-
nen gibt es eine gewisse, begrenzte Variabilitdt (forma). Im Ge-
samtverbreitungsgebiet der Art kann es zur Ausbildung von Sub-
spezies kommen. Diese kénnen sich mit Vertretern anderer Sub-
spezies dieser Art fruchtbar kreuzen, sind aber davon mehr oder
weniger deutlich unterschieden (d. h. Subspezies lassen sich nur
morphologisch definieren). Sie besiedeln geographisch verschiede-
ne Regionen (allo- oder parapatrisch) und kénnen an ihren Ver-
breitungsgrenzen ineinander tibergehen. Die Subspezies-Merkmale
sollen bei etwa 90% aller Individuen vorhanden sein.

Laut Art. 7 des ICBN ist die Art durch einen Holotypus definiert,
an den der Name des Taxons dauernd geknUpft ist. Sollte kein
Holotypus festgelegt sein, so mud der erste revidierende Autor
aus Iso- oder Syntypen einen Lectotypus wéhlen. Im Falle, daid
tberhaupt keine Typen festgelegt worden sind (was der Giiltigkeit
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von Beschreibungen vor 1958 keinen Abbruch tut) oder falls die
Typen verloren gegangen sind, ist die Festlegung eines Neotypus
notwendig.

Bei konsequenter Anwendung dieses Artbegriffes ergeben sich
folgende Fragen:

1. Gehoéren zwei deutlich unterscheidbare Taxa, die sich aber
unbegrenzt fruchtbar kreuzen lassen, zu einer Art? (Beispiel:
Bachnelkenwurz und Echte Nelkenwurz) Antwort: Nach obiger
Definition nicht, da sie Anpassungsstrategien an 6kolog. Ge-
gebenheiten sind und sich deutlich unterscheiden. Normaler-
weise schlieRen sich die beiden Taxa aufgrund verschiedener
Umweltanspriiche in ihrer Verbreitung aus und muf3ten des-
halb keine Fortpflanzungsschranken ausbilden.

2. Sind dhnliche oder gleich aussehende Taxa als verschiedene
Arten anzusehen, wenn ihre Chromosomenséitze vervielfacht
sind? Antwort: Wenn es sich um Sippen mit verschiedenen
Chromosomensétzen handelt (als Antwort auf unterschiedli-
che Umwelterfordernisse) und sie dul3erlich nicht unterscheid-
bar sind, ist praktisch von einer Art zu sprechen. Sollte es sich
aber um gleich aussehende Taxa handeln, die eine Fortpflan-
zungsbarriere ausgebildet haben, so spricht man von Zwil-
lingsarten (engl. sibling species), die auch das gleiche Ver-
breitungsgebiet haben kénnen.

3. Sind zwei Taxa im gleichen Verbreitungsgebiet immer ver-
schiedene Arten? Antwort: Ja.

4. Kann ein Merkmal von einer Art (z. B. Blitenform oder -farbe
des E. scheeri) auf eine verwandte Art (z. B. E. polyacanthus)
"durchschlagen”? Antwort: Nein, hier handelt es sich meist
um Konvergenzen aufgrund von Anpassungserscheinungen.
Sollte man durch weiteren- Merkmalsvergleich oder sogar
Kreuzbarkeit zur Erkenntnis kommen, dal} es sich nicht um
Konvergenz sondern echte Verwandtschaft ("Ubergénge")
handelt, dann sind die beiden Taxa nicht Angehdérige zweier
Arten, sondern es kommt ihnen héchstens Subspeziesrang zu.
Es kénnte sich auch um eine Form der geographischen Varia-
tion handeln, bei der sich einzelne Merkmale allméhlich in
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einer bestimmten Richtung verdndern (klinale Variation), wie
dies méglicherweise auf den E. Polyacanthus-Komplex zutrifft.

Die Variabilitit erschwert die Einordnung zu Arten. Okologische
Verdanderungen fordern Anpassungsvorgédnge, aufgrund derer
Arten entstehen und sich verdndern. Jedes Merkmal hat eine
genetische Grundlage: Reaktionsnorm, innerhalb der eine Verénde-
rung eines Merkmals mdglich ist. lhre Auspragung geschieht durch
Umweltfaktoren.

Die Kenntnis der Artbildung kann Wesentliches zum Verstédndnis
des Artbegriffs beitragen. Man unterscheidet folgende Méglichkei-
ten zur Ausbildung einer Fortpflanzungsschranke:

Durch geographische Sonderung (allopatrisch). Haufigste Art.
Durch Abspaltung von Randpopulationen (parapatrisch).
Aufgrund unterschiedlicher Blitezeit.

Ausnahmsweise auch durch Verdoppelung (Tetraploidie) oder
Vervielfachung (Polyploidie) des Chromosomensatzes im glei-
chen geographischen Gebiet (sympatrisch).

i [ ek

In der Praxis wird man versuchen, maglichst viele Individuen einer
Population zu untersuchen und ihre Merkmale zu werten. Dabei
miRt man konservativen Merkmalen, etwa dem Samen, einen
héheren Stellenwert zu als Merkmalen, die sich aufgrund der
Anpassung rasch verdndern kénnen, z. B. Bedornung oder An-
passung an Bestduber. Grundsétzlich aber kann jedes Merkmal
von Bedeutung sein, man mul nur dessen Variabilitit kennen.
Dann kann man an die Konstruktion eines entwicklungsgeschichtli-
chen (phylogenetischen) Stammbaums gehen (nach Sudhaus &
Rehfeld, 1992):

1. Man sammelt homologe Merkmale (echte Verwandtschafts-
merkmale) und unterscheidet sie von Konvergenzen, wie
Wuchsform von Peniocereus verglichen mit der eines Selenice-
reus. Dazu trdgt man in eine-Tabelle ein, ob ein Merkmal vor-
handen ist oder nicht (z. B.: Bl(ite rot - Bllite nicht rot).

2. Man beurteilt die Merkmale danach, ob sie urspriinglich (ple-
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siomorph) sind oder abgeleitet (apomorph). Dazu vergleicht
man die gleichen Merkmale bei anderen Taxa (Aul3engruppen-
vergleich): Bei Beurteilung des Merkmals "lange zylindrische
Sprosse" in der Triglochidiatus-Gruppe sieht man, daf hier die
Sprosse meist kurz und eiférmig sind. Demnach sind séulige
Sprosse in dieser Verwandtschaftsgruppe ein abgeleitetes
(apomorphes) Merkmal.

3. Dann sucht man nach Merkmalen, die diesem Taxon eigen-
tumlich sind (Autapomorphien, evolutive Neuheiten) und kann
so prifen, ob das Taxon mit seinen Nachbartaxa einen ge-
meinsamen Stammbaum hat (Monophylie).

4. Zuletzt stellt man eine Hypothese auf (iber gemeinsamen
Besitz abgeleiteter Merkmale (Synapomorphien) und erhélt so
Geschwisterarten (Adelphotaxa).

5. Damit kommt man zur Verwandtschaftshypothese, die man
anhand weiterer Merkmale (iberpriifen muB3. Ausgehend von
dem Gedanken, dal3 Merkmale als Neuheiten in der Stammes-
entwicklung durch erbliche Verdnderung der genetischen
Information einzelner Individuen in einer Population entstehen
und Arten durch Spaltung von Ausgangsarten oder durch
Hybridisation (Verschmelzung von Arten), kann man ein "Cla-
dogramm™ nach folgendem Muster entwerfen:

A B C D Arten
C+D Synapomorphie

(Zwillingsarten)

Merkmalsentstehung

Symplesiomophie
(ohne Wert fiir die Verwandtschaftshypothese)

Beginn der Spaltung

{. apomorphe []plesiomorphe Merkmala
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Nach diesem Muster kénnte ein Argumentationsschema flr die
Annahme, dal3 E. "toroweapensis" eine gute Art ist, etwa wie
folgt aussehen:

plesiomorph apomorph

toroweapensis triglochidiatus

[] Cl T monézisch  dibzisch
. [l T diploid tetraploid
lange kurze
[] [ ] * Triebe
Synapomorphie
! Bliiten weit kaum

I geoffnet

hypothetische Stammart

Nur in dieser Weise begriindete Verwandtschaftshypothesen sind
Ausgangspunkt flir rationales Forschen. Alles andere ist Sammeln
von Fakten, zwar als Grundlage unverzichtbar, aber nicht mehr als
botanische Propéadeutik.

Zur Vertiefung:

AX, P. (1984): Das Phylogenetische System.- Gustav Fischer, Stuttgart

AX, P. (1988): Systematik in der Biologie.- UTB 1502

MAYR, E. (1967): Artbegriff und Evolution.- Paul Parey, Hamburg, Berlin

LONNIG, W.E. (1987): Artbegriff und Ursprung der Arten.- Selbstverlag KéIn

SUDHAUS, W. & K. REHFELD (1992): Einfiihrung in die Phylogenetik und Systematik.-
Gustav Fischer, Stuttgart

Prof. Dr. H. Fursch
Bayerwaldstralle 26
D-94161 Ruderting
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Echinocereus bristolii W.T. Marshall und Echinocereus

pseudopectinatus (N.P. Taylor) N.P. Taylor stat. nov.
Wolfgang Blum

Vor 9 Jahren hat N.P. Taylor Pflanzen, die unter den Sammelnum-
mern Lau 096, Lau 607, Lau 607 a und Lau 609 aufgefunden
wurden, als E. bristolii var. pseudopectinatus beschrieben.

In ‘Bradleya 7/1989’ revidierte N.P. Taylor diese Einteilung und
stellte E. bristolii und E. pseudopectinatus als selbststdndige Arten
auf. Demnach miissen Pflanzen, die unter den vier vorher genann-
ten Sammelnummern in den Sammlungen stehen, auf E. pseudo-
pectinatus umbenannt werden. Leider wurde das bisher noch nicht
nachvollzogen, so dal3 heute in vielen Sammlungen noch Pflanzen
mit diesen Sammelnummern als E. bristolii vorzufinden sind.

F= =

®
Echinocereus bristolii (W. Minnich 8.212), ca. 1.400 m
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Bekannte Standorte von E. pseudopectinatus sind im Cochise Co.,
Arizona, in der Ndhe der Ortschaften Bisbee und Douglas zu fin-
den. In Sonora kommt E. pseudopectinatus bei Boquadehuachi
(Lau 096 und Lau 609), Moctezuma (Lau 607) und Agua Prieta
(607 a) vor.

Von L. Benson werden in seinen beiden Blichern 'Cacti of Arizona’
und *The Cacti of The United States and Canada’ Pflanzen dieser
Standorte noch als E. pectinatus bezeichnet.

Den "echten” E. bristolii, so wie er bei W.T. Marshall beschrieben
wurde, fand Woody Minnich bei Soyopa wieder auf. In den letzten
Jahren bestétigten sich auch Funde von E. bristolii an einem et-
was nérdlicheren Standort. Diese Pflanzen hat N.P. Taylor in der
‘Bradleya 7/89’ vorgestellt und auch die Beschreibung hierzu er-
weitert e LRI

=

Echinocereus pseudopéctinatus (Lau 607), a. 1.350 m
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Echinocereus bristolii (W. Minnich 9.450), 1.200 m

Die Pflanzen von E. bristolii und E. pseudopectinatus unterschei-
den sich stark voneinander und sind gut auseinanderzuhalten.
Zwischen den beiden Typstandorten liegt eine Entfernung von

etwa 50 - 100 km.

E. bristolii E. pseudopectinatus
Kérper bis 20 Triebe einzeln oder selten verzweigt
Héhe 20 cm 20 cm
Durchmesser 5 cm 5cm
Rippen 15-19 15-16
Randdornen 22 - 24, anliegend 12 - 15, anliegend

Mitteldornen 1 - 3, 10 mm abstehend

Blaten 3,8-8,5cmlang
55-10,5cmim ¢
pink - dunkler Mittel-
streifen; dunkler
Schlund

Frucht und fast identisch

Samen

Typstandort Soyopa, Sonora, Mexiko

Neotypst. Presa El Novilla

Héhe 1.200 - 1.400 m
Sammelnum. W. Minnich 8.212
W. Minnich 9.450
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1 -5, ca. 5 mm abstehend
bis 11 cm lang
bis 13 cm im ¢
hellmagenta mit dunklerem
Mittelstreifen; griinlich oder
dunkelmagenta im Schlund

Moctezuma (Lau 607), Sonora, Mexiko

1.150 - 1.350 m

SB 247, Sb 463, Cochise Co.
Hk 1.518, Cochise Co.

Lau 096, 607, 607 a, 609
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Industriestralle 9
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Echinocereen in Freilandkultur
Eberhard Lutz

Anfang 1986 kam ich auf die Idee, auf der Siidseite unseres neu-
en Hauses in Géttingen ein kleines Kakteenfreilandbeet anzulegen.
Und nach siebenjdhriger Erfahrung mit wechselnden Erfolgen
mochte ich nun hier von meinem Versuch mit Echinocereen in
Freilandkultur berichten.

i

Echinocereus "montanus” - Lz 90
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Die Vorbereitung des Beetes erfolgte in bekannter Weise - auf eine
Drainagepackung aus grobem Gesteinsschotter kam die Substrat-
mischung aus Bimskies, Granitgrus und Lehm. Mit groRen Kalk-
tuffsteinen aufgelockert, entstand eine leicht terrassierte, zur
Hauswand hin ansteigende Landschaft. Zum Schutz gegen ldnger
andauernde Schlechtwetterperioden wurde in etwa 2,50 m Héhe
eine kurze Markise an der Hauswand angebracht, gerade ausrei-
chend um den Regen abzuhalten, ohne jedoch Schatten auf das
Beet zu werfen. Von frihmorgens 9 Uhr bis nachmittags 5 Uhr
war volle Sonneneinstrahlung maglich.

Zunéchst begann ich vorsichtig mit verschiedenen Escobarien,
Echinocereen, Pediokakteen und Mammillarien; es waren meist
Uberzdhlige Sdmlingspflanzen aus sogenannten winterharten Aus-
saaten, aber auch einige wenige Originalpflanzen aus extremen
Kéltegebieten von Colorado und Utah waren dabei.

Im ersten Sommer entwickelten sich die Pflanzen préchtig und
bildeten eine kraftige, bunte Bedornung aus.

[T i " 1 i ! bﬁn
) iy 1 " , i ‘ b

Echinocereus kuenzleri - Lz 124
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il t g e 0, ‘
Echinocereus reichenba
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Seitenansicht der Uberwinterungsiiberdachung
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Anfang Oktober stellte ich das GieRen ein, und als dann der Win-
ter mit anhaltenden Regenféllen und wechselnden Frosttagen kam,
deckte ich locker etwas Stroh auf die Pflanzen und baute aus Folie
eine zeltartige Uberdachung, die die Luft noch gut durchstreichen
lieR.

Gut drei Monate kimmerte ich mich dann nicht mehr um die
Pflanzen. Erst im Februar, als die Sonne wieder héher kam, 6ff-
nete ich das Beet und entfernte die Strohabdeckung. Das Absam-
meln war derart mihevoll, daB ich in den folgenden Jahren lieber
auf das Stroh verzichtete. Alle Pflanzen waren noch am Leben,
zum Teil waren sie stark geschrumpft, aber absolut gesund aus-
sehend.

Mit vorsichtigem Nebeln weckte ich die Pflanzen aus ihrem Win-
terschlaf, und mit den ersten warmen Marztagen begann ich die
Erde anzufeuchten. Nun kamen fast alle schnell in Trieb und hat-
ten bis Ende April wieder ihre normale GréRe erreicht, einige hat-
ten Knospen angesetzt.

So ermutigt, setzte ich jetzt weitere Kakteen (auch wertvolle Ein-
zelstlicke) ins Freiland, wobei ich auf ausreichenden Abstand ach-
tete, um eventuell Polster entstehen zu lassen.

Im Mai und Juni stellte ich die Wassergaben vollstandig ein. Erst
im Juli begann ich dann mit dem richtigen GieRRen, kraftig von
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oben und direkt auf die Pflanzen. Dies entspricht ungeféhr den
sommerlichen Gewitterregen am Standort.
In den folgenden zwei Jahren legte ich mir eine kleine Echinoce-
reensammliung zu.

An- Pflanze Ein- Kultur- Entwicklung Bliite
2ahl gesetzt jahre
1 E. triglochidiatus 1986 7 kleine Gruppe, ge- Keine
var. trigl., SB 300 ringes Wachstum
1 E. triglochidiatus var. 1988 5 mittelgroBe Gruppe, Keine
mojavensis, Lz 191, Milford - UT geringes Wachstum
1 E. trigl. var. mojavensis "f. iner- 1989 3 kiimmert, Wurzeln faulen ab, Keine
mis”, Lz 231, La Sal Mts. - UT nach 3 Jahren zuriick ins
Gewichshaus, erholt sich
1 E. triglochidiatus var. toro- 1989 4 bildet kraftige Bedornung, 1. und 2.
weapensis, Lz 209, Toroweap - AZ schiebt 1 Seitentrieb Jahr
2 E. fendleri var. fendleri, 1987 6 geringes Wachstum, 1993 2. und 3.
Lz 40, Socorro - NM ' erfroren und verfault Jahr 1 Bl.
1 E. fendleri var. kuenzleri,
Lz 124, Sacramento Mts. - NM 1988 5 normales Wachstum 2. Jahr
1 Bliite
3  E. viridiflorus var. "montanus”, 1987 6/3 alle wenig Wachstum, alle bli-
Lz 90, Monarch Pass - COL 1 Pflanze verliert nach 3 hen jahr-
Jahren die Wurzeln, erholt lich mehr-
sich im Gewachshaus mals
2 E. viridiflorus var. "standleyi”, 1988 5 1 Pflanze kein Wachstum 1 blaht
Lz 125, Sacramento Mts. - NM 1 Pflanze wichst stark, im 1. Jahr
bildet bunte Dornen aus 1 keine B.
1 E. reichenbachii, SB 387 1986 7 gutes Wachstum, kriftige je 1 Bliite
Bedornung ab 5. Jahr
1 E. reichenbachii, SB 298 1986 7 wenig Wachstum jedes Jahr
1 Blite
1 E. engelmannii var. variegatus, 1987 6 normales Wachstum keine
Lz 105, Kaibab Plateau - AZ
1 E. engelmannii var. variegatus, 1988 5 normales Wachstum keine

Lz 189, Milford - UT

Insgesamt gesehen laRt sich dieser Kulturversuch sicherlich recht
positiv werten. Lediglich einige Pflanzen aus Hochgebirgslagen, die
dort auf lockeren, humdsen Bdoden wachsen, erwiesen sich fur
mich als problematisch. Vielleicht konnte ein verdndertes Substrat
(Granit durch Sand oder FluRBkies ersetzen, Lehmanteil erhéhen)
hier Abhilfe schaffen.
Tatséchlich verlor ich in der ganzen Zeit nur eine Pflanze im letz-
ten Winter, der noch im Februar zwei Wochen lang erhebliche Mi-
nusgrade gebracht hatte. Wahrscheinlich hatte die Pflanze, die im
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Echinocereus reichenbachii - SB 387

Randbereich der Uberdachung stand, bereits wieder das Wachs-
tum aufgenommen.

Leider werde ich demnéchst meine Kakteensammlung hier in
Deutschland aufgeben und muR so auch meine Freilandversuche
abbrechen.

Es bleibt zu hoffen, daR mein Bericht vielleicht bei einigen Liebha-
bern das Interesse an der Freilandkultur wecken konnte.

Eberhard Lutz
BramwaldstraRe 32 ¢
D-37083 Gottingen
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Uber die Griinen |
Teil 4: Echinocereus berlandieri (Engelm.) Hort. F.A. Haage

und seine Formen (FortsetZzung)
Michael Lange

3. Die als E. poselgerianus Linke (1857) beschriebene Form, die
noch kréftiger in Wuchs und Bedornung ist als der bisherige
"blanckii”. Diese entspricht der Beschreibung bei Backeberg
(1960); nur "geringelte"” Dornen konnte ich nicht feststellen.

Unter diesem Namen wurden in Jankendorf (friher LPG-P Am
Stausee) eher typische berlandieri im bisherigen Sinne vertrieben.
Dies sind Vermehrungen von noch vor dem Kriege stammenden
Material.

Die héufig in der Literatur unter dem Namen E. blanckii var. leo-
nensis Maths.) Backeberg angepriesene Pflanze gehdrt nicht in
diese Gruppe, sondern wie von Taylor (1985) richtig erkannt, zu
E. pentalophus (vgl. Lange 1992).

E. berlandieri - typische Form (Foto: U. Raudonat)
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Die Kombination von E. blanckii var. angusticeps (Clover) L. Ben-
son (1969) (syn. E. papillosus) ist nun sowieso gegenstandslos.

Doch eine weitere Pflanze, von der schon lange niemand mehr
spricht, halte ich fir eine gut definierte Form des E. berlandieri:
nédmlich den alten E. glycimorphus (Foerst.) Ruempler (1886).
Jenen fand ich bei meiner Arbeit in den Haageschen Kakteenkultu-
ren 1987, doch schenkte ich dieser Pflanze erst spéter volle Be-
achtung. Sie stehen in Erfurt sowohl unter der Bezeichnung "glyci-
morphus" als auch unter "chlorophthalmus" (doch dies nur, damit
sich die potentiellen Besucher dort nicht wundern).

E. glycimorphus wurde wahrscheinlich nach 1846 in der 'Allge-
meinen Deutschen Gartenzeitung’ als Cereus glycimorphus Foer-
ster beschrieben. (Kann mir jemand mit Angaben hierzu helfen?)
Ruempler bezieht sich bei seiner Eingliederung zu Echinocereus

Echinocereus berlandieri - bisher blanckii (Foto: H.J. Nef3)
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auch auf ein (wie Britton & Rose 1922 behaupten) steriles Exem-
plar aus der Sammlung von Fr.A. Haage jun..

Prof. Schumann (1898) stellte einzig fur diese Art seine 4. Unter-
reihe "Oleosi" auf. Seine Beschreibung erdéffnete er mit einer
kurzen lateinischen Diagnose. Leider kannte auch er die Blite
nicht, doch gibt er erstmals den Fundort an: (nach Mathsson) bei
Ixmiquilpan und El Cardonal in Hidalgo, Mexiko. Die Pflanze wurde
zu jener Zeit "nicht selten kultiviert". In einem Haageschen Kata-
log von Anfang des Jahrhunderts fand ich sie ebenfalls angeboten.

Britton & Rose (1922) ziehen die Art als Synonym zu E. cineras-
cens mit ein.

A. Berger (1929) sieht sie auch als in diesen Formenkreis geho-
rend.

F. Fobe (1933) aus Weinbd&hla berichtet Uber ‘Leicht blihende
Echinocereen’ u.a. E. glycimorphus: ‘rasenbildend, Glieder sehr
kréftig, von glénzend élgriner Farbung. Bliiten groRB und breit,
violett, 5 - 7 cm lang’.
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Der Engldnder Borg (1937) bringt ebenfalls eine kurze Beschrei-
bung.

C. Backeberg (1966) vermerkt nur: ‘E. glycimorphus Ruempler als
eine Form von E. cinerascens (DC.) Ruempler’. So schreibt es
auch W. Haage (1981).

N.P. Taylor (1985) flhrt sie ebenfalls als Cinerascens-Synonym.
In Erfurt wird diese "Art" wieder durch Samen vermehrt; auch ich
konnte einige Sprosse ergattern. Sie entsprechen bei Annahme
einer nattirlichen Variationsbreite den zitierten Beschreibungen. Sie
lassen sich wohl auf die Wiedereinfiihrung von Mathsson zurtick-
fihren, da Haage sen. sowohl mit Prof. Schumann als auch mit
dem Auftraggeber von Mathsson, dem Geheimrat Gruson, in Ver-
bindung stand.

Fir mich steht auRBer Zweifel, dal3 dieser Echinocereus aufgrund
seiner Bllte, die ich in Erfurt mehrfach beobachtete (violett mit
dunklem Schlund bzw. einfarbig mit hellem Ring am Grunde), zu
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E. berlandieri gehért. Verwirrend ist allerdings seine Ahnlichkeit zu
E. cinerascens var. tulensis (H. Bravo-Hollis) N.P. Taylor. Der
Standort des letzteren liegt aber auch nicht so weit sldlich (Tula,
Tamaulipas in Mexiko) wie der des E. glycimorphus. In der Nédhe
von Ixmiquilpan, bei Tula in Hidalgo, Mexiko wurden letztens nur
diverse Cinerascens-Formen gesehen, Rutow (1989), doch dazu
mehr in einem spateren Beitrag. :

Zusammenfassung:

Die Pflanzen, welche bisher unter dem Namen blanckii und posel-
gerianus (nicht zu verwechseln mit E. poselgeri Lemaire) gefihrt
wurden, heiRen heute nach Taylor's Gattungsmonographie alle E.
berlandieri. Sie sind in der Gegend der mexikanischen-texanischen
Grenze bis zum Tal von Jamauve beheimatet und haben einfarbig
violette bzw. dunkelschlundige Bliten; sie werden hédufig mit
Pentalophus-Formen verwechselt.

In der Firma Haage wurde die sehr dhnliche Pflanze von E. glyci-

Echinocereus glycimorphus
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morphus bewahrt, ehemals gesammelt in einem Gebiet in Hidalgo,
Mexiko. Alle "Mexikofahrer" méchte ich hiermit anregen, in die-
sem Gebiet aufmerksam nachzuforschen und fleiRRig zu fotografie-
ren!

Eine Verwandtschaft des E. berlandieri zu E. enneacanthus wird
vermutet. Eventuell stellt die Glycimorphus-Form den Ubergang zu
E. cinerascens var. tulensis dar.

E. berlandieri sollte aufgrund seiner herrlichen, oft eine Woche
offenen Bliten, in keiner Sammlung fehlen.
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Kritisch gesehen:
Feldnummern-Liste Alfred B. Lau Teil I, Mexiko 1972 - 1992
Werner Rischer

Beim Studium der neuen Feldnummernliste von Alfred B. Lau
kommen mir erhebliche Zweifel an der Richtigkeit der einzelnen
Taxone, so wie sie von A.B. Lau angegeben wurden.

Es handelt sich im Einzelnen um Lau 768, Lau 1.551, Lau 1.552
und Lau 1.585.

Lau 768 ist inzwischen hinreichend bekannt und wird zu E. polya-
canthus var. huitcholensis gestellt, nachdem er von Nigel P. Taylor
neu beschrieben und in ‘Bradleya 6/1988’ veroffentlicht wurde.

E. Lau 768 - /omosos, Kulturpflanze
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Als Standorte gibt er fur E. huitcholensis u.a. an: die Staaten
Sinaloa sowie Jalisco und Nayarit (Sierra de los Huitcholes).
Backeberg schreibt: E. huitcholensis, Mexiko, Sierra de Nayarit,
Jalisco, von Diguet 1900 gesammelt.

A.B. Lau schreibt zu der Sammelnummer 768: ‘Diese Form einer
jetzt unter dem Namen E. scheerii bekannten, sehr schén dunkel-
rot bliihenden Pflanze, wurde einmal von Prof. Dr. SCHREIER in
der K.u.a.S erwéhnt. Nach Nigel TAYLOR mdiB3te es jetzt sehr viele
verschiedene Formen des E. scheerii geben.’

Dazu aus dem angesprochenen Bericht von Prof. Dr. Schreier: ‘Die
Neuentdeckung mit einer der schénsten Bliiten des Kakteenreiches
ist ein Echinocereus von der Grenze Zacatecas - Nayarit (Lau
1.143)?"

Bei der abgebildeten Pflanze in der ‘KuaS’ 1/1979 handelt es sich
meiner Meinung nach um eine Form von E. polyacanthus var. huit-
cholensis.

Echinocereus polyacanthus var. huitcholensis - Gruppe
Vorne links - 2 x Lau 768, vorne rechts - Si. Magdalena Rep.
Hinten links - St. Magdaiena Rep.
hinten rechts - Jesus Maria, Sierra de los Huitcholes Ri.
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Lau 1.552, Echinocereus spec. Mesa de Nayar: ‘Ebenfalls eine
Form aus der E. scheeri-Gruppe’.

Lau 1.573, E. scheeri (Form), Los Cuernos nérdlich von Huazamo-
ta, Durango: ‘Obwohl Nigel TAYLOR dieses Taxon zu E. scheerii
stellt, taucht immer wieder der Name E. huicholensis auf. Ich bin
uber den Namenswirrwarr in dieser Gattung etwas verwirrt.”’

Lau 1.585, Echinocereus scheeri, Sierra Cora, Nayarit: ‘Sehr éhn-
lich wie L 1.573 (E. huicholensis?).” Soweit A.B. Lau.

Zum Standort Lau 1.573 wére noch zu sagen, da der Ort Huaza-
mota nicht in Durango sondern in Nayarit liegt; auBerdem ist es
auch einer der Standorte von Mammillaria berkiana, Lau 1.572.
In den Jahren 1990 und 1992 haben wir, Joachim Mihatsch,
Wolfgang Kriiger und ich, die Sierra de los Huitcholes zweimal be-

E. polyacanthus var. huitcholensis - Jesus Maria, Nayarit
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reist und zwar von Fresnillo tiber Valparaiso, Huejupuilla, Jesus
Maria (Nayar), Mesa de Nayar bis nach Ruiz.

Auf einer Strecke von ca. 100 km vor und hinter Jesus Maria, fan-
den wir an mehreren Stellen Formen von, nach meiner Meinung,
E. polyacanthus var. huitcholensis. Ob diese Funde mit denen von
A.B. Lau identisch sind, kann ich leider nicht sagen, da ich bisher
auRer Lau 768 keine Pflanzen von den hier angesprochenen Lau-
Nummern gesehen habe.

Aber es wire schon seltsam, wenn A.B. Lau keine Pflanzen von E.
polyacanthus var. huitcholensis gefunden hétte und wir keine von
E. scheeri!

Fazit: Bei A.B. Lau gibt es keinen E. polyacanthus var. huitcholen-
sis, alles ist bei ihm E. scheeri. Wenn dann noch A.B. Lau den Na-
menswirrwarr beklagt, so ist er wohl selbst daran nicht ganz un-
beteiligt!.

E. polyacanthus var. huitcholensis - Jesus Maria, Nayarit
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In Kultur:

Echinocereus brandegeei (J. Coulter) Schumann
Hans-Werner Miiller

Echinocereus brandegeei fillt dem Kakteenliebhaber zunéchst nur
durch seine prachtvolle, schwertartige Bedornung auf Besonders
grol3 ist dann die Freude, wenn sich auch die w@\darschonen
Blliten zeigen.

Die Samlingspflanze habe ich von der Gartnerei de Hee (dt in Bel-
gien erhalten. Die Typpflanze soll von El Arco, Baja allfornla,
stammen.

Bei mir bliihte diese Sadmlingspflanze von Echinocereus brandegeel
am 25.08.1992; die Temperatur betrug gegen 13.00 Uhr 26° C.
Die Blute ist zweifarbig: innen dunkel-purpurn und auBen weil3lich,
hellpurpurn werdend. Die Blite war immerhin 8 cm im ¢p

Die Bliitenblatter haben einen Mittelstreifen auf der Unterseite und
an den Spitzen; nach auBen wird er verstédrkt sichtbar. | ;

Die GroRRe meiner Pflanze liegt bei etwa 30 cm; von der Basis aus
sind zwei Sprossg’ vo:rhanden
Substrat: Diverse Meralsorten. 2
Etwa Mitte .ull munrs eine GieRpause eingelegt werden;, wihrend
sonst krafu%e Wassermengen besonders in der .ui quswachs-
tumsphase zu geben sind.

é
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Echinocereus brandegeei - El Arco, Baja California

Allgemeines: Die Pflanzen missen gut genéhrt sein; eine Knebe-
lung durch reduzierte Wassermengen oder gar fehlender Dunger
bringt keinen Erfolg. Der Standort dieser Pflanze befindet sich
direkt unter dem Glas im héchsten Bereich meines Anlehnhauses.
Die Bliiten entwickelten sich auf der der Sonne zugewandten
Seite: in diesem Bereich ist die Epidermis rétlich eingeférbt.

Hans-Werner Miller

Bremer-Straf3e 7
D-30880 Laatzen-Rethen

Der Echinocereenfreund 6 (4) 1993 1 1 2



Impressum

Herausgéber:

Vorstand:
1. Sprecher:

2. Sprecher:
Kassenwart:
Beisitzer:

Einrichtungen:
1. Bibliothek:
2 Diathe‘k

1l
3. Sameﬁve};nlungsste e:

4. Heftv sand R (

=B

P
5. Redaktion: s _
Titelbild: .
Layout: . R
Satzspiegei:/
Farbkopien:

Druck:

Arbeitsgruppe Echinocereus
(Ein Einrichtung der DKG)
Schutzenhofstr. 58 a, D-26135 Oldenburg
Postgiro Hamburg 162 87 - 208
(Carsten Runge Sonderkonto E)

Ed
Lothar Germer, Sg¢hiitzenhofstr. 58 a
D-26135 Oldenkgirg, Tel. (0441) 13 989
Edgar Pottebaum, Pattbrede 6,
D-49082 Osnabriick, Tel. (0541) 52 141
Carsten Runge, u@sterweder Str. 53
D-27726 Worpswéée Tel. (04792) 1782
Jirgen Rutow, Ir~ Grintal 19,
D-52066 Aachen, Tel. (0241) 59790

Jurgen Rutow 4

Hans-Jirgen NeB, Bergstr. 6,

D-08107 Saup&‘sdorf .

Andreas Ohr, Bergstr. 6, b)- 96574 RoRtal,
Tel. (09127) 9918

Traute u. Jérn’ Idach, Gerberstr. 6
D-22113 Osttelnbek Tel. (040) 7127659
Jirgen Ruto
Edgar Pott

Jirgen R;pﬁ)\iﬂ

m und Jirgen Rutow

- Edgar Poftebaum i £

Aachener-Farbkopier-Center
Seilgraben 12, D-52062 Aachen
Ibbenbirener Vereinsdruckerei GmbH
Breite-Str. 4, D-49477 |Ibbenbiiren

Der Bezugspreis ist im Mitgliederbeitrag (40 DM pro Jahr) enthalten.
Alle Rechte, auch -des auszugsweisen Nachdruckes, der fotomechani-
schen Wiedergabe und der Ubersetzung, vorbehalten.

Alle Beitrdge stellen ausschlieRlich die Meinung des Verfassers dar.
Abbildungen, die nicht besonders gekennzeichnet sind, stammen jeweils

vom Verfasser.

Printed in Germany

Der Echinocereenfreund 6 (4) 1993



Kakteen
Sukkulenten
“Lillanodsien

Dlanzenliste

BLEICHER-Kakteen

MUHLWEG 9 8721 SCHWEBHEIM TEL. 09723/7122




